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A tanulmany targya

Tata Viros Onkormanyzata a Barina Kft. kezdeményezésére a Déli Ipari Park teriilete
szabalyozasi tervének modositasat tervezi. Ezért a 68/2018. (IV. 9.) Kormanyrendelet 38.
fejezet 83.§ (1)-ben foglaltaknak megfeleléen a tervezési teriiletre érvényes kulturalis
orokségvédelmi hatastanulmany sziikséges, amely a véleményezésre megkiildend6 tervek
kotelezo alatamasztdé munkarésze. A jelen 6rokségvédelmi hatastanulmany a valtoztatassal
érintett teriilet teljes régészeti munkarészét tartalmazza. A részletes terepi és adattari-
irodalmi vizsgalatoknak azonban csak a tervmodositas altal érintett teriileteket vetettiik
ala.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy jelen munkat a ,,szerz6i jogrol” sz6lo 1999. évi LXXVL
tv. alapjan szerz6i jogi védelem illeti meg. A kozolt adatok szerzédéstol eltérd célra valod
felhasznalasa, régészeti lelohelyre vonatkozé adatok nyilvanossagra hozasa vagy
tovabbadasa csak a szerzd engedélyével, a 17/2002. (VL. 21.) NKOM rendelet 7. §,
valamint a 47/2001. (111. 27.) Korm. rend. szabalyai szerint torténhet.

A tanulmanyt csak annak megrendeldje jogosult a szerzdédésben meghatarozott célra
felhasznalni, de azt nem jogosult atdolgozni, azt masok részére végzett szolgaltatas vagy
masok részére készitett tanulmany részeként felhasznalni.

Orékségvédelmi érdekek sériilésének lehetsége miatt jelen hatdstanulmdny interneten
valo kozzétételéhez a tanulmany készitoje korlatozottan jarul hozza, a tanulmanyban
kozolt megallapitasok, lelohelylehatarolasok bizalmas jellegiiek.
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A tervezési teriilet az 1:10 000-es méretaranyu térképen

A Kulturalis 6rokségvédelmi tanulmany régészeti fejezetének célja

A Kulturalis 6rokségvédelmi hatastanulmany régészeti munkarészének célja egységes
keretben kezelni és lattatni a tervezési teriiletre vonatkozé valamennyi régészeti
jelentdséggel bird informdaciot (adattari, terepbejarasi, 1égirégészeti, topografiai, miiszaki
sth.), a teljes tervezési teriileten. Ezek elemzése alapjan lehet6ség nyilik a megel6z6
kutatasok korébe vont teriiletek pontos lokalizacidjara, az elvégzendd régészeti feladatok
szakmai specifikacidjara, illetve fentieck nyoman — a kiilonb6z6é besorolasu lel6helyek
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kiterjedésére is tekintettel — a leghatékonyabb elméleti feltarasi sorrend megalkotasara,
valamint a feltarasok idébeni modelljének elkészitésére.

3.  Orokségvédelmi vizsgalat (értékfelmérés)

A. Telepiiléstorténet, régészeti orokség

Tata teriiletén az elsd emberi megtelepedés mintegy 40 000 évvel ezeldtt tortént Tata-
Porhanydbanya kozéps6 paleolit leldhelyének tantisiga szerint. Az 6skor folyaman
szamos kultura telepiilt le a kornyéken. A rézkori péceli kultira nyomai Remeteség és az
Angolpark teriiletén keriiltek el6. Tata-Tofarok nevii leléhelyen a bronzkor folyaman tobb
kultira is nyomdt hagyta. Az ugynevezett Mako kultirdhoz tartozd maganyos
hamvasztasos sir jelzi a bronzkor kezdetét. A kés6bbi Tokod csoport tagjai egy ma mar
kozelebbrdl meg nem hatarozhato helyen, Tovaros teriiletén hagytak hatra edényeiket. Az
urnamezOs kultira telepe szintén Toéfarok leldhelyen keriilt megfigyelésre. Egyszert,
foldbe mélyitett kunyhok jelzik itt-tartozkodasukat. Azonban az itt €16k a kovetkezd nagy
korszak kezdetét, a vaskort is megélték. A Halstatt kultira népének temetdjét a Derit6-to
kozeli gatérhaz mellett fedezték fel.

A rémai korszakbol viszonylag kevés helyi ismeretanyagunk van, a Tangazdasadg nevii
rémai kori temetd feltarasan kiviil mas fontosabb leletfelderités nem tortént. A romaiakat
kovetd népvandorlas is érintette a térséget. German nép hagyatéka éppugy eldkeriilt a
varos teriiletén, mint avar temetd. Tata-Tofarok kornyékérdl ismeriink késé népvandorlas
korra utal6 jelenségeket is.

A honfoglalé magyarsag régészeti hagyatéka eddig nem keriilt el Tata teriiletén. A varos
kozigazgatasi hatdran belill taldlhato, egykori kozépkori telepiilésekre azonban mar
nemcsak régészeti forrasok allnak rendelkezésiinkre.

Tata elsd okleveles emlitése 1093-ban tortént. Ekkor mar biztosan allt a Szent Péter és Pal
bencés apatsag, amely koriil hamarosan kisebb telepiilések alakultak ki. A jo foldrajzi
fekvésnek és nem utolsd sorban az altal-éri atkeléhely miatt szdmos kereskedelmi ut
vezetett a telepiilésekhez. A 13. szazad masodik felében a Csékok birtokoltak a
kornyékkel egyiitt. 1326-ban azonban kirdlyi kézbe keriilt. Tata mezdvérosként ekkor
erdsodott meg, s kivaltsagait Anjou uralkodoktol nyerte el, erre utal 1490-bdl fennmaradt
cimere is. A 14. szdzad végén a Lackfi csalad kezdte el kiépiteni rezidencidjat a var
helyén. Hatalmaskodasaik soran azonban tobb érdeket is sértettek, 1397-ben Zsigmond
felségarulas miatt elvette toliik a birtokaikat. Az ebbdl a korszakbdl fennmaradt forrasok
alapjan egy tobb kozpontu telepiilést latunk magunk eldtt. (1388: Also és Felsdfalu, Tata)
A 15. szazad elején a mai Tovaros teriiletén mar allt a Szliz Maridrdl elnevezett templom,
igy az 1410-es években Ujtatira foként Nyitra megyébdl betelepiilokkel egyiitt mar
jelentds lakossag €It a mai Tata teriiletén. LegkésObb 1408-ra Zsigmond kiépitette a varat
a Lackfiak rezidencidjanak helyén, s feltehetéen ekkor keriilt kiépitésre az elsé gat is.
Zsigmond uralkodasanak végén Rozgonyi Istvan szerezte meg Tatét s a tatai var birtokait,
eldszor honorbirtokként, majd Erzsébet kiralyn6tdl zalogba. A csalad kiilonbozd agai
kozott dulé viszaly utdn Rozgonyi Janosnak (és testvéreinek) sikeriilt megszereznie a
térség felett az irdnyitast, egészen 1472-ben bekovetkezett halalaig. Ezt kovetden Matyas
kiraly kezdett nagyobb épitkezésekbe a var teriiletén, melyet utodja II. Ulaszlo fejezett be.
Ulaszlo alatt a Korlatkéi csalad irdnyitotta a tatai birtokegylittest, s ez igy maradt a
mohdcsi csataig. 1526 utan a romlo helyzetben két kiraly kiizdott Tata birtokaért, de a
torok hodoltsag alatt a teleptilések teljesen lakatlanna valtak.
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Irodalom:

Gyorffy Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszag torténeti foldrajza IIl. Budapest, 1987.
458—459. o.

(Biro E. szerk.:) Tata torténete 1.

Schmidtmayer Richard: Tata, egy jelentés mezévaros és polgdrai a kézépkorban.
Komarom-Esztergom Megyei Muzeumok Kozleményei 17. 191—220. o.

Schmidtmayer Richard: A vértesi varak ,,valodi” urai az 1440-es években. Kuny Domokos
Muzeum Koézlemeényei 20. 193—221. o.

B. Természet, taj, tajhasznalat —foldrajzi, természeti kornyezet

Tata Komarom-Esztergom megyében talalhatd, a Dunatdl 10 km-re délre, teriilete a dunai
teraszvidék részét képezi, a vizsgalat ald vont teriilet a gyor-tatai teraszvidéhez tartozik.

A kornyék a foldtorténeti kozépkor végére kiemelkedett a mdasodkor tengerébdl. A
kéregszerkezeti  valtozasok  foként  vetddések  formdjaban  jelentkeztek. A
harmadidészakban végbement véltozasok eredményeként EEK-DDNy-i, illetve erre
merdlegesen elhelyezkedd hosszanti vetddések szabdaltdk a teriiletet. A f6 torésvonal
parhuzamos a Gerecse vonalaval. A vetddéseket a késobbi foldtorténeti korok eltiintették.
Ezt kovetd idében a Pannon-tenger boritotta el a teriiletet, ez alatt képzddtek az agyag és
margarétegek.

A negyedidészak folyaman folytatédtak a tektonikai emelkedések és siillyedések.
Pleisztocén kori képzédmény a mésztufa, a homok és a 10sz. E mésztufa rétegekben feltart
dsemberleldhelyek gazdag fauna és éldvilaga tarul elénk.

A foldtorténeti jelenkor, a holocén képzédmény az aradményos eredetii tatai volgy, amely
Almasfiiziténél a Duna alluviumdba, dradmanyos talajdba megy at. A folyd a 18.
szazadig tavaszi hoolvadas utan és nagyobb esézések alkalmaval mocsarvilagot alkotott,
amelyet Mikoviny Sdmuel munkalatai kovetkeztében allandé mederbe szoritottak.

Az Altal-ér toltogette fel a volgyet, és toltogeti ma is hordalékaval.

A varos kornyezete gyengén tagolt teraszos hordalékkip-siksdg. Foldtani szempontbol
megtaldlhatok itt kavicsbol 4ll6 terasz-szigethegyek, illetve helyenként sz¢€Itdl attelepitett
homokos rétegek, az alattuk levd félig agyagos miocén-pleisztocén iiledékek jo viztartd
képességliek.

Tervezési teriiletiink a varos délnyugati részén taldlhatd. Nagyrészt fedett, beépitett
tertilettel kell szamolnunk. Jobbéra a délnyugati részen van csak olyan teriilet, ahol szabad
felszint talalunk. Itt a humusz alatt, amelyet z6mmel homokos barna erdei talaj alkot, mar
homok talalhatd. A humusz vastagsaga valtozod, a kiemelkedd hatsagokon vékonyabb, itt
helyenként a homok is elébukkan, mig a hajlatokban vastagabb humusszal kell
szamolnunk, a tervezési teriilet délnyugati szélén folyd két patakocska mindkét oldalan,
kozvetleniil a patakmeder mellett pedig réti Ontéstalaj taldlhatd, amely csapadékosabb
1d@jaras esetén ingovanyossa valik. Ezen patak mindkét partjan egyébként tobb régészeti
leléhelyet azonositottunk be, mindez arra utal, hogy a leletanyag ¢és az asatdsok alapjan
féleg az Arpad-korban volt lakott.

Irodalom:

Szerk.: Marosi Sandor—Somogyi Sandor: Magyarorszag kistajainak katasztere I[—-1l.
Budapest 1990, 365—369. o.

Szerk.: Dovenyi Zoltan: Magyarorszag kistdjainak katasztere. (2. kiadas.) Budapest 2010,
330-334. 0.
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C. Térképi abrazolasok

Magyarorszag teriiletének felszini-természeti-6koldgiai viszonyai a 18. szazadig allandok
voltak. Nem torténtek folydszabalyozasok, jelentésebb erddirtdsokkal sem kell
szamolnunk. Nem tortént olyan behatds, amely a kornyezetet nagyban megvaltoztatta
volna. Mindez azt jelenti, hogy nagy 4altalanossagban a régészeti korok természeti-
okologiai viszonyai érintetleniil maradtak meg az 1700-as évekig.

A kozépkorbol megbizhato térképi abrazolas Tatarol maradt fenn. A legelso értékelhetd
tartalmi elemeket az 1. katonai felmérés térképszelvénye mutatja fel. Ezen lathato, hogy
Tata telepiilés még joval kisebb teriiletii volt, a varosmagtol délnyugatra levd részek
mezdgazdasagi miivelés alatt alltak, erddnek nem volt nyoma. Az Uthalozat megfelelt a

"o

mainak, a Kocs fel¢ vezetd Gt nyomvonala szinte teljes egészében megegyezik a maival.

A tervezesi teriilet az 1. katonai felmérésen

A 2. katonai felmérés térképszelvényén, a 19. szdzad kozepén hasonld terepalakulatokat,
mivelési agakat talalunk, az utszerkezet is megegyezik, mind a korabbival, mind a
késdbbivel.

S
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A tervezési teriilet a 2. katonai felmérésen

Az 1885-ben felvett kataszteri térkép mutatja a teriileten levé mezdgazdasagi parcellakat
¢s a telepiilés délnyugati részén levo téglagyar kornyékét.
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A tervezesi teriilet kornyéke a kataszteri térképen
D. Nyilvantartott régészeti lelohelyek

A hatastanulmany elkészitésekor a tervezési teriileten a kovetkezé lel6helyek szerepelnek
a hatésagi nyilvantartisban, amelyet a Miniszterelnokség Orokségvédelmi Hatdsagi
Féosztaly Orokségvédelmi Nyilvantartasi Féosztaly (1014 Budapest, Tancsics Mihaly u.
1. Postacim: 1357 Budapest, Pf.: 6) vezet. A késObbiek soran a leléhellyel érintettségrol
toliik lehet informaciot nyerni.

Ezen tilmenden a tatai Kuny Domokos Muzeum régészeti adattirat is Osszevetettiik
ezekkel az adatokkal a pontosabb informaciok elnyerése érdekében.
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A teriileten 2001-t61 folyt régészeti tevékenység. Eldszor 2001-ben terepbejarast
folytattak a tatai mazeum régészei, majd késobb Petényi Sandor és Laszlo Janos régészek
végeztek megeldzo feltarasokat és régészeti megfigyelést a teriileten.

1. Tervezett Ipari Park, 1/2001. lelohely

Lelohelyazonosito: 34594.
Hrsz.: 460/90.

A leldhely a Kocs felé vezetd ut déli oldalan talalhato, az egykori terepfelszin egy lapos
dombhat nyugati oldala volt. Ma mar ebbdl semmi sem lathato, mivel ipari tizem létesiilt
itt.

A 2001. évi terepbejaras soran a felszinen Arpad- és kozépkori edénytoredékek voltak,
illetve néhany szorvanyos romai kori keramiaanyagot talaltak.

R o B 2
A lelohely az 1:10 000-es méretaranyu térképen

Irodalom, adattar:

Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori leléhelyek Tatan. In: Arx-Oppidum-Civitas.
A vartol a varosig. Annales Tataienses 1V. Tata, 2004. 19. o.

Kuny Domokos Muzeum Régészeti Adattara: 2009.33., 2009.53.

2. Tervezett Ipari Park, 11/2001. lel6hely

Lelohelyazonosito: 34595.
Hrsz.: 460/102, 460/91, 460/89, 460/90.

A leléhely a Kocs felé vezetd uttdl délre taldlhatd, ma mar ipari lizem talalhat6 a
teriiletén. A 2001. évi terepbejarason Arpad- és kozépkori telep és néhany szérvanyos
romai kerdmiatoredék keriilt el6. 2008-ban Petényi Sadndor régészeti megfigyelést végzett
a teriileten, de régészeti jelenségeket nem tudott megfigyelni. 2015-ben ismételten
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régészeti megfigyelés tortént itt Petényi Sandor vezetésével, azonban akkor is negativ
eredménnyel zarult a tevékenység.

A lelohely egykori teriilete az 1:10 000-es méretaranyu térképen

Irodalom, adattdr:

Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori leléhelyek Tatan. In: Arx-Oppidum-Civitas.
A vartdl a varosig. Annales Tataienses IV. Tata, 2004. 19—20. 0.

Kuny Domokos Muzeum Reégészeti Adattara: 2009.33., 2009.53., 2015.14., 2015.26.

3. Tervezett Ipari Park, I11/2001. lel6hely

Lelohelyazonosito: 34597.
Hrsz.: 460/101.

A Kocs felé vezetd tuttol délre a 2001. évi terepbejarason Arpad- és kozépkori
telepjelenségeket azonositottak.

I —
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A lelohely az 1:10 000-es méretaranyu térképen

Irodalom, adattar:

Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori leléhelyek Tatan. In: Arx-Oppidum-Civitas.
A vartdl a varosig. Annales Tataienses 1V. Tata, 2004. 20. o.

Kuny Domokos Muzeum Régészeti Adattara: 2009.33., 2009.53.

4. Tervezett Ipari Park, 1V/2001. lel6hely

Lelohelyazonosito: 34658.
Hrsz.: 0255/15, 0255/14, 460/95, 460/93.

A leldhelyet a 2001. évi terepbejaras utan vették nyilvantartasba. A két kisebb 6sszefolyo
pataktol nyugatra emelkedd kisebb dombhaton Arpad-kori oldaltredékeket talaltak.

2017 tavaszan a teriiletet ipari fejlesztés ald kivantdk vonni, ezért sziikségessé valt a
lel6hely proba- €s megel6z0 feltarasa. A 23 kutatdéarokban két arok nyoma bontakozott ki
a Laszlo Janos vezette asatas soran, egy észak-déli iranyu, valamint egy kelet-nyugati
iranyd. Leletanyag hianyaban analogiak alapjan az arkok az Arpad-korra keltezhetSk. A
munkalatokkal parhuzamosan atnéztiik a két vizfolyas kozotti dombhat teljes teriiletét,
azonban a felszinen csak igen szérvanyos leletanyagot (edénytoredékeket) talaltunk.

I —
Kulturalis 6rokségvédelmi hatastanulmany/Régészeti munkarész — Tata, Déli Ipari Park szabalyozasi tervének médositasa
Készitette: Laszl6 Janos régész, orokségvédelmi szakértd 9



Az asatas teriilete légifelvételen

Irodalom, adattar:
Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori leléhelyek Tatan. In: Arx-Oppidum-Civitas.

A vartol a varosig. Annales Tataienses IV. Tata, 2004. 20. o.
Kuny Domokos Muzeum Regészeti Adattara: 2009.33., 2009.53., 2018.17.
5. Tervezett Ipari Park, V/2001. leléhely

Lelohelyazonosito: 34659.
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Hrsz.: 460/92, 460/176, 460/175, 460/177, 460/179, 460/180, 460/182, 460/185, 460/184,
460/186, 460/206

A 2001. évi terepbejarason a Kocs fele vezetd uttol délre levé Osszefolyo vizfolyasok
kozotti kisebb dombhaton Arpad- és kozépkori telepjelenségeket azonositottak be.
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A lelohely az 1:10 000-es méretaranyu térképen

Irodalom, adattar:

Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori lelGhelyek Tatan. In: Arx-Oppidum-Civitas.
A vartol a varosig. Annales Tataienses 1V. Tata, 2004. 20. 0.

Kuny Domokos Muzeum Régészeti Adattara: 2009.33., 2009.53.

6. Tervezett Ipari Park, VIII/2001. lelohely

Lelohelyazonosito: 34662.
Hrsz.: 0328/4.

Az M1l-es autopalyatdl északra, az egykori tatai allami gazdasagtol vezetd foldat keleti
oldalan és a patakmedertél délre lezart haromszogben fekvé lapos dombhéton Arpad-kori
teleptilés felszini nyomait lokalizaltak a 2001. évi terepbejaras soran. A lel6hely hossza
100 m, szélessége 50 méter volt, irdnya nyugat-keleti. A leletanyag kozott egy korai,
10—11. szézadi, hullamvonalk&teggel diszitett keramiatoredék is eldkeriilt. A terepbejaras
soran feltételezték, hogy a kora Arpad-kori telepet vagy annak egy részét az autdpalya
épitésével pusztithattak el.

A hatdstanulmany készitésekor ismét terepbejarast végeztiink a helyszinen, azonban
semmiféle értékelhetd régészeti jelenséget nem taldltunk. A felszinen csupan ujkori
hulladék volt.
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A lelohely teriilete az 1:10 000-es méretaranyu teriileten

Irodalom:

Kuny Domokos Muzeum Régészeti Adattara: 2009.33., 2009.53.

Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori leléhelyek Tatan. In: Arx-Oppidum-Civitas.
A vartdl a varosig. Annales Tataienses 1V. Tata, 2004. 21. o.

7. Tervezett Ipari Park, IX/2001. lel6hely

Lelohelyazonosito: 34664.
Hrsz.: 0328/5, 0328/4.

Az M1-es autopalyatol északra, a Taliga ut déli oldalan fekvé teriileten, az egykori allami
gazdasagbol vezetd folduttol délkeletre, a patakto] északra fekvd dombhat aljan Arpad- és
kozépkori telepiilés maradvanyai mellett romai kori emlékanyag is el0kertilt a 2001. évi
terepbejaras soran. A lel6hely hossza 200 m, szélessége 100 m volt, iranya EENy-DDK.
A hatastanulmény készitésekor ismét terepbejarast végeztiink a helyszinen, azonban
semmiféle értékelhetd régészeti jelenséget nem talaltunk.

Kulturalis 6rokségvédelmi hatastanulmany/Régészeti munkarész — Tata, Déli Ipari Park szabalyozasi tervének médositasa
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A lelohely teriilete az 1:10 000-es méretaranyu térképen

Irodalom:

Kuny Domokos Muzeum Régészeti Adattara: 2009.33., 2009.53.

Kisné Cs. J.—Petényi S.: Romai és kozépkori leléhelyek Tatdan. In: Arx-Oppidum-
Civitas. A vartol a varosig. Annales Tataienses IV. Tata, 2004. 21. o.

F. Telepiiléskarakter, teriilethasznalat

A tervezési teriilet terlilethasznalatardl sem a régészeti korszakokbdl, sem a kozépkorbodl
nincsenek adataink. K&szonhetd ez az okleveles adatok és a térképi allomany hianyanak.
Az elsé telepiilésképi/hatarabrazolas az I. katonai felmérés térképszelvényén lathato (18.
szazad vége). Itt a szomszédos telepiilésekkel a kapcsolatot a jol kivehetd Uthaldzat
biztositja, amely megegyezik napjaink Utvonalaival, ezek koziil a Kocs felé¢ vezetd az
aszfaltozott. A tervezési teriilet ekkor mar zomében mezdgazdasagi miivelés alatt allt, ez
a 19. és a 20. szazadban sem valtozott meg, ezt a hivatkozott 2. katonai felmérés és
kataszteri térkép is bizonyitja.

4. Valtoztatasi szandékok

A teriilet szabalyozasi terve a kovetkez6 leldhelyek esetén jelent érintettséget:

—1/2001. leldhely: Jelenleg ipari ilizem talalhatd a lel6helyen, ipari gazdasagi Ovezet
besorolas nem jelent valtozast.
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Az ipari tizem parkoloja helyén volt az egykori lelohely
—11/2001. lel6hely: Jelenleg ipari iizem talalhato a lelhelyen, illetve egy nagyméretii
lehumuszolt feliilet, ipari gazdasagi 6vezet besorolds nem jelent valtozast.

A lehumuszolt teriilet az egykori lelohely északi felén

—III/2001. leléhely: A leldhely teriilete jelenleg parlagon hagyott, miveletlen, az ipari
gazdasagi dvezet megvalosulasa valtozast jelent.
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A beépitésre varo teriilet

—IV/2001. leldhely: A leldhely teriilete jelenleg mezdgazdasagi hasznositasu, az ipari
gazdasagi 6vezet megvalosuldsa valtozast jelent.

A kiterjedt lelohely északrdl a feltaras idején

—V/2001. lel6hely: A lelShely teriilete jelenleg mezdgazdasagi hasznositasu, részben
hasznalaton kiviili, az ipari gazdasagi 0vezet megvaldsuldsa valtozast jelent.
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A teriileten jelenleg kukoricat termelnek

—VIII/2001. lel6hely: A leldhely teriilete jelenleg mezdgazdasagi hasznositasu, az ipari
gazdasagi 6vezet megvalosuldsa valtozast jelent.

Ezen a teriileten is jelenleg kukoricatermesztés folyik

—1X/2001. leldhely: A leldhely teriilete jelenleg mezdgazdasagi hasznositasu, az ipari
gazdasagi 6vezet megvalosuldsa valtozast jelent.
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A lelohely teriilete részben szantott, kisebb része parlagon hagyott

Hataselemzés

Az ¢l6z6 fejezetben bemutatott valtoztatasi szandékok a kulturalis-régészeti Orokség
elemeire altalaban csekély hatassal vannak.

—1/2001. lelohely: Mivel a teriileten korabban ipari tizem Iétesiilt, mar nem lehet szamolni
¢érintetlen régészeti jelenségekre.

—11/2001. leldhely: A lehatarolt régészeti teriileten a kordbbi ¢épitkezések és az
épitkezéseket megel6zo foldmunkak alatt végzett régészeti megfigyelések soran nem
keriiltek el6 kulturalis 6rokségvédelmi elemek, igy a tervezett besorolas nem jar negativ
hatassal régészeti jelenségekre.

—1II/2001. leléhely: Jelenleg a teriilet nem all miivelés alatt. A felszinen talalt alacsony
leletstirliség megengedi azt a kovetkeztetést, hogy nem kell intenziven benépesiilt
teriiletet feltételezni itt.

—IV/2001. leldhely: A régészeti feltards eredményeként kijelenthetd, hogy szérvanyos
telepjelenségek kertiltek el6 itt. Tekintettel a lelohely nagy kiterjedésére, a besorolas
minimalis mértékben veszélyeztethet 6rokségi elemeket.

—V/2001. leléhely: A felszinen talalt alacsony leletslirliség megengedi azt a
kovetkeztetést, hogy nem kell intenziven benépesiilt teriiletet feltételezni itt.

—VIII/2001. leldhely: A felszinen talalt alacsony leletstirliség megengedi azt a
kovetkeztetést, hogy itt sem kell intenziven benépesiilt teriiletet feltételezni. A besorolas
nem veszélyeztet kulturalis 6rokségi elemeket.

—IX/2001. lel6hely: Az el6z6hoz hasonléan a felszinen talalt alacsony leletsiirliség
megengedi azt a kovetkeztetést, hogy itt sem kell intenziven benépesiilt teriiletet
feltételezni. A besorolas nem veszélyeztet kulturalis 6rokségi elemeket.

Kulturalis 6rokségvédelmi hatastanulmany/Régészeti munkarész — Tata, Déli Ipari Park szabalyozasi tervének médositasa
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Régészeti emlékek feltarhatosaganak, megmaradasanak,
bemutathatosaganak vagy pusztulasanak lehetdségei

A tervezési teriilet vonatkozasaban a kovetkez0 javaslatok fogalmazhatok meg a régészeti
tevékenységgel kapcsolatban:

A 2001. évi terepbejarason azonositott lel6helyek szinte kivétel nélkiil alacsony felszini
leletintenzitast mutattak. A késobbiekben az egyes leldhelyeken végzett foldmunkak
soran folytatott régészeti megfigyelések és megel6z6 feltarasok azt mutatjak, hogy az
Arpad-korban és a késé kozépkorban, amelybSl a legtobb szorvanyos felszini
edénytoredék szarmazik, igen ritka, egymastol tavol esd objektumok 1étezhettek a
tervezési teriileten. Ezért a feltarhatosag nehezen kivitelezhetd a nagy teriilet és a kis
objektumsiiriség miatt. Célravezetd a késobbiek sordn régészeti megfigyelést végezni a
kovetkezo leldhelyi teriileteken: V/2001., VIII/2001., IX/2001. lelhely. A tobbi teriileten
részben a korabbi gyakorlati tapasztalatok alapjan, részben a beépitettség, részben pedig a
humuszréteg eltavolitdsa miatt nem javasolt a régészeti megfigyelés sem.

A nyilvantartott régészeti lel6helyek pufferzonajaban/véddéovezetében talalhato,
valtoztatasi szdndékkal érintett teriilet esetén a hatdlyos jogszabalyok alapjan
foldmunkékkal jar6 munkalatok végzése eldtt nem kell megel6zd régészeti feltarast
végezni (mivel lel6helyen kiviil esnek), azonban a teriiletileg illetékes 6rokségvédelmi
hatosag eldirhat régészeti megfigyelést, amennyiben foldmunkék végzésére keriil sor.
Régészeti jelenségek elokeriilése esetén a 68/2018 Kormanyrendelet (IV. 9.) 35§ (1)
értelmében azokat fel kell tarni régészeti bontomunka keretében. Az eldkertilt jelenségek
alapjan hatdrozhat6 meg a késébbi bemutathatdsag lehetdsége is.

A jelen hatastanulmany a készités idopontjaban rendelkezésre allo adatok alapjan
keésziilt. A tervezési teriileten iddkozben eldkeriild lelohelyekrdl, a fentebb megnevezett
lelohelyek nyilvantartott kiterjedésének modosuldsarol, esetleges torlésérol vagy ujabbak
felvezetésérdl a Miniszterelnokség Orékségvédelmi Hatésdagi Féosztaly Orokségvédelmi
Nyilvantartasi Foosztalynal (1014 Budapest, Tancsics Mihaly u. 1. Postacim: 1357
Budapest, Pf.: 6) lehet informdciohoz jutni. Javasolt a szabdlyozasi terv gyakorlati
megvalosulasa esetén az érintetteknek (onkormanyzat, beruhdzo, épitkezo, tervezd) a
fentebb nevezett hivatalndl idében wjbol meggydzddni a régészeti érintettségrol, ezzel a
tervezés és eldkészités soran a Kivitelezési iddpontokat, hatdridéket pontosan lehet
meghatarozni, illetve az érintettség esetén a tervek modositasa 1S lehetségessé vilik
sziikség esetén, amennyiben a beruhdzo nem vallalja a régészeti feltards koltségét. (2001.
evi LXIV. torveny 19.§ (3))

Osszegzés

Tata, Déli Ipari Park szabalyozasi tervének modositasa a fentebb leirtak
figyelembevételével elfogadhato.

Tatabanya, 2018. augusztus 8.
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Laszl6 Janos
régész, orokségvédelmi szakértd
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Nyilatkozat

Alulirott, Laszlé Janos régész nyilatkozom, hogy a 68/2018. (IV. 9.) Kormanyrendelet 84§
(2) a, bekezdésében foglalt elbirasnak megfelelden rendelkezem régész szakiranyu fels6fokt
végzettséggel, illetve régészeti teriileten szakértdi tevékenység végzésére jogosult szakértd

vagyok.

Régész diploma szama: 145/1994 (JATE — BTK)

Régészeti szakteriiletli 6rokségvédelmi szakértd nyilvantartasi szama: 15-026

Az altalam készitett 6rokségvédelmi hatastanulmany régészeti munkarész (Tata, Déli Ipari
Park szabalyozasi tervének modositasa) az 6rokségvédelmi jogszabalyokkal és a hatosagi
eldirasokkal 6sszhangban késziilt, a tanulmanyban szerepld tervezett megoldasokra vonatkozo

javaslatok azoknak mindenben megfelelnek.

Tatabéanya, 2018. augusztus 8.
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Laszl6 Janos
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