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Tata Viéros, Facanos kert térségének fejlesztése kapcsan elkésziilt telepiilésszerkezeti terv,
szabélyozési terv, és helyi épitési szabalyzat modositasokra vonatkoz6 dokumentéciét és a
hozz4 tartoz6 NATURA 2000 hatésbecslési dokumentacist attanulmanyozva, véleményiinket
673-4/2010. szamu 2010. Januér 18-4n kelt leveliinkben adtuk meg.

A taj-és természetvédelmi, valamint a zajvédelmi szempontokbé] a szerkezeti és szabalyozasi
terv. modositdsa, a NATURA 2000 hatasbecslés figyelembe vetelével tett észrevételeink
kapcsan a tervet készité LT PLAN Bt. levélben keresett meg benniinket.

Az észrevételeinkre reagdlva megfogalmazott érveikkel kapcsolatosan az alabbi v€leményt
adjuk:

Nem tudjuk elfogadni azon ervelésiiket, miszerint a kertes lakéteriilet kevésbé lenne
szennyez0, mint egy lovas bazis szakszerii el6irdsok szerinti miiksdtetése.

A tatai Oreg -t6 madarvilagat, amely kiiléndsen késé 6sszel és télen van jelen semmilyen
modon nem zavarja a lovas tevékenység. Ebben az idészakban sem kiil6nésebb kiporzéssal,

vissza a tora.

Orémmel tapasztaljuk, hogy dupla telkeket is vasdrolnak, de ezeken természetesen a beépitési
szazaléknak megfelelé nagysagu teriileteket épithetnek be, tehat a beépitettség etté] nem
feltétlen csokken. Tovabbra is fenntartjuk azon véleményiinket, hogy a teleknagysag novelése
mellett a fajlagos beépithetéséget kellene csokkenteni.

Amennyiben ez a megoldas sziiletik Ugy a kozvilagitasra tett Javaslatot elfogadhaténak tartjuk.
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Elfogadjuk azt az érvelést, hogy a B4nhidai it kiépitése, amennyiben a Fekete it forgalmat
nem korlatozzak, aligha hoz t4j- és természetvédelmi szempontbol kézzelfoghatd eredményt,
ugyan akkor nem indokoljak, hogy miért ne lehetne korl4tozni az utébbi forgalmat az j ut
létrehozésa utan.

A valasz hivatkozik az &nkorményzat szempontjaira, de leveliik nem részletezi azt, ezért
azokat nem is tudjuk figyelembe venni.

Véleményiink szerint a tatai Oreg —t6, mint Ramsari és Natura 2000 teriilet is egyben, olyan
hazai és nemzetkozi viszonylatban is jelent6s természeti érték, amelynek védelme,
kifejezetten a varos érdekében, megkiilonboztetett figyelmet érdemel.

Tata véros hirét és tarsadalmi megitélést is jelentés mértékben javitja a t6 természetes
kornyezetének védelme, és az eddig tett erdfeszitések, ennek a paratlan él6vilagnak a
megorzésére.

Ez a pozitiv megitélés, a novekvd latogatottsdg és mindezek atgondolt, természetvédelmi
szempontokat maximalisan figyelembe vevé kihasznélasa, kozvetve és kozvetleniil is
hozzéjéarul a varos fejlédéséhez.

Mindezek tiikrében megéllapithaté, hogy az egyeztetési eljaras keretében 673-4/2010. sz.
leveliinkben megfogalmazott eltérd véleményiink csak részben keriilt felold4sra, ezért tovabbi
egyeztetést tartunk sziikségesnek.

Nyilatkozatunkat az épitett kornyezet alakitasérél és védelmérdl széld mod. 1997. évi
LXXVIIL tv. 9. §. (3) bekezdése szerinti eljaras keretében, mint megjelolt egyeztetd adtuk ki.

Gydr, 2010. februar 26.

Gerencsér Tivadar igazgaté megbizdsabol
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