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Tisztelt Fé&pitész Ur/rX\) '{6 “‘Ll ZQH e 3\

K&szonettel megkaptam hivatkozott szamu levelét, melyben a készitends szerkezeti és szabalyozasi
terv-modositashoz ,,az épitett kdrnyezet alakitdsardl és védelmérs]” sz616 LXXVIIL. torvény 9.§ (2) b)
pontja alapjan az erdészeti hat6sdg elézetes tajékoztatasat és véleményét kéri.

Az erdészeti hat6sag hataskorébe tartozo, jogszabalyokon alapulé kdvetelményei a kivetkezék:

1. Az erd6rél és erdsé védelmérsl sz6l6 2009. évi XXXVII térvény (Evt.) 5-6., 11. és 13. §-aiban,
meghatdrozza az erdéteriilet és az erdégazdalkodasi tevékenységet koézvetleniil szolgalo
foldteriilet fogalmat. Felhivom a figyelmet arra, hogy a térvény bizonyos, az Evt. 5.§-aban
meghatérozott nyilvantartasi illetve természetbeni allapothoz kéti az erds fogalmét, nem pedig
az ingatlan-nyilvantartasban szerepld erdé miivelési 4ghoz. Ez sok félreértésre ad okot, hiszen
az ingatlan-nyilvantartasi allapotbol kiindulé tervezé gyakran az Evt.-vel ellentétes §vezeti
besorolast tervez meg. A Pest Megyei Korményhivatal Erdészeti Igazgat6ésaga Nyilvantartasi és
Térképészeti Osztaly megrendelésre készséggel elkésziti a kivént térség erdeit tartalmazo
tematikus térképet.

2. Szintén el6éforduld probléma, hogy a tervkészités sorin a tervezOk egyes erdéteriiletek
rendeltetését 6nkényesen megvaltoztatjek. A rendeltetésvaltozds az Evt. 27.§ (1) bekezdése
alapjan az erdészeti hat6sag hataskore, melyhez a tulajdonosok hozzéjarulésa is sziikséges. Uj
erdg telepitésekor az elsédleges rendeltetést az Evt. 23.§ bekezdése szerint szintén az erdészeti
hat6sag éllapitja meg. A helyi rendelet tehat a fennalls jogi szabalyozas értelmében nem
véltoztathatja meg az erdéteriiletek rendeltetését. A jelenleg érvényes rendeltetésekrdl szintén a
Nyilvéntartasi és Térképészeti Osztaly szolgal informaciéval.

3. Az Evt. 78.§ (1) bekezdés szerint erdéteriiletet termelésbél kivonni kivételes esetben lehet. A
79.§ (4) bekezdése értelmében hasonléan kell eljarni az erdégazdalkodasi tevékenységet
kozvetleniil szolgald foldteriilet igénybevétele esetén is. Ezek miatt kérem, hogy erdét érinté
igénybevételeket ne, vagy csak val6ban kivételesen indokolt esetben tervezzenek.
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4. Erd6k védelem ald helyezését (orszagos és helyi védetiség) kiilon eljaras keretében lehet
engedélyezni, igy a szerkezeti tervben val6 esetleges feltiintetés nem jelenti a hozzdjarulds
megadasat.

5. A 253/1997. (XII. 20.) Korm. rend. (OTEK) 28.§ alapjan a tervezok gyakran az erdéicriileiek
bizonyos foku beépithetdségét hatarozzék meg. Az OTEK azonban ezen a ponton ellentétes az
Evt. 77-83.§-aiban foglaltakkal, melyek alapjan erdéteriileten épitmény csak kivételesen
indokolt esetben, az erdéteriilet igénybevétele mellett helyezhet6 el. Ennek indokolisdea
viszont csak egyes erdégazdalkodast szolgalo létesitmények elhelyezése esetében j6het széba.

6. Az esetlegesen tervezendd erdbtelepitésekkel kapcsolatban az erdészeti hatoésag felhivia a
figyelmet, hogy az erdételepitést az Evt. 44.§-a alapjan az erdészeti hatdssggal engedélyeztetni
kell. Az engedély csak az érintett szakhat6sdgok hozzdjarulésa alapjan adhatd meg. A ielepitést
azonban ezen tilmenden természetesen a terméhelyi viszonyok is befolyasoljak.

7. Gyakran eléfordul rendezési tervekben olyan kitétel, mely kimondja, hogy az adott telepiilés
teriiletén az erdéteriilet nagységa Osszességében nem csokkenhet. E szabdlyozas nem itkozik
sem az Evt. sem pedig a Vhr. elbirdsaival, ezért hatésdgunk az ilyen kezdeményezést
tamogatja.

A fenti jogszabalyi kévetelmények a jogszabalyi hierarchidban a helyi rendeletnél magasabb szint{i
jogszabélyokbdl kévetkeznek, mellyel az alacsonyabb szintil jogszabaly nem lehet ellentéies. Ezért kérjiik
ezek figyelembe vételét, ellenkezé esetben olyan helyzet 4llna el8, amelyet az erdészeti hatésag késébbi
véleményében nem tudna tdmogatni.

Az épitett kornyezet alakitasarsl és védelmérdl szolé 1997, évi LXXVIII. t6rvény 8. § (2) bekezdésének
b) pontja kimondja, hogy

» Ujonnan beépitésre szdant teriletek kijelolésével egyidejiileg a telepiilés kozigazgaidsi teriileténel

— a killon jogszabdly alapjdan kiszdmitots — biolégiai aktivitis értéke oz atmindsités elGiii akiiviids

értékhez képest nem csokkenhet.”

A megkiildott anyag alapjan megéllapitottam, hogy a Tata, Fekete it — Gyertyanos Gt — Akécos 1wt 4lial
hatdrolt teriilet szabélyozési tervének moédositisa Orszégos Erd6alloméany Adattarban nyilvaniartott erdéi
nem érint. Fel kell hivnom viszont a figyelmet arra, hogy az erd6rdl, az erdd védelmérd] és az
erdégazdalkodésrol sz616 2009. évi XXXVIL torvény (tovabbiakban Evt.) 92.§ (1) és (2) bekezdései
alapjan: ,, Az erddben lovagolni, illetSleg jarmiivel kizlekedni csak az arra kijelolt wiion szabad. Erddben
lovagldsra, valamint jarmiikozlekedésre utat az erdégazddlkods javaslata alopjin vagy harmadik ¢l
kezdeményezése esetén az erddgazdalkods egyetériésével az erdészeti hatésdg jeloli ki

A fentiek alapjan dllamigazgatisi szervként a tervezett szabalyozdsi terv-médositds ellen Lifogist
nem emelek. Az Erdészeti Igazgat6sag a tovébbi veleményezési eljarasban részt kivin venni.
Véleményemet a fovarosi és megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi szakigazgatdsi szerveinek
kijelolésérd] szolo 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 12. § (1) bekezdésében, valamint a (4)
bekezdés g) pontjiban biztositott hatasksrben cljarva, a rendelet 2. § (3) bekezdése és 2. szamd
melléklete szerinti illetékességi szabalyok figyelembevételével hoztam meg.

Go6dolls, 2012.06.01.
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